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Подписная ц%на съ пересылкою за годъ 5 руб. 

Отдёльные ‚ №№ Литов. Еп. ВВд. за прошедийе 
оды и за настояпий 1881 г. по 10 коп. (марками). 

Подписка принимается вь г. ВильнЪ, въ Редак- 
ци Литовскихъ Епарх1альныхъ ВЪдомостей. 


Лъйсив я Лрабишельства, 


— Государь Императоръ, въ 24-Й день марта сего года, 
Высочайше ‹ соизволиль утвердить мне государственнаго 
совфта, коимъ положено:  взамфиъь отиускаемыхь по смЪтЪ 
главнаго интендантскаго управлешя 600 руб. на содержанте 
священника при брестъ-литовекомь госпиталь, вносить въ ту 
же смёту, на будущее съ 1882 г. время, но 57 руб. 
`одъ на церковныя нотребности брестокаго крЪиостнаго 0- 
бора и шо 110 р. 45 в. въ годъ за совершеше  богоелу- 
женя въ брестокомьъ военномь госпиталь, а воего сию шесть- 
деслтз семь руб. сорокз пять коп., съ тфиъ, чтобы обя- 
занности госцитальнаго овящениика были исполилемы  прич- 
тошь брестокаго собора. 


ЗЭАцсцныя ЗДаспоряжения. 


(Кё соъдънйю и исполнен). 


Г. Гродненсюй губернаторъ, отъ 3 Юня сего года за 
№ 1046, вь виду того, что оспенная эпидемя въ Гроднен- 
ской губерми, не смотря на энергическое противодЪЙетве, 
полвляется въ большомь числв  мфотечевъь и деревень, & 
оспопрививатели встрчаются крестьянскимь населешемь не- 
дружелюбно и не позволяютъ своимъ дЪтямъ прививать пре- 
дохранительную оспу, просить Его Преосвлщенство, Преосвя- 
щенн®Ишаго Доната предложить священникамь, нравственное 
вне которыхъ необходимо для болЪе успЪшной борьбы съ 
болфзню, убёждать крестьяпь прививать дфтямъ предохра- 
нительную 0спу, разъясняя  нообходиноеть  оспопрививашя. 
Литовская консисторя, согласно предложеню Его Преосвя- 
щенства отъ 7 1юня, предписываеть духовенству убфждаль 
врестьянъ прививать ДВтямЪ предохранительную оспу. 


— Назначешя и перемвщеня. 10 попя, настоятель 
Римковекой церкви, Дисненскаго уззда, Михаиль Вино- 
радовз перемфщенъ, согласно прошеню, на вакантное мвото 
настоятеля Поставекой церкви, тогоже узла. 


— 14 юня, вакантное мЪето настоятеля Евейской цер- 
кви, Трокскаго уфзда, предоставлено наставнику Коварскаго 
народнаго училища, студенту Тверской семинари  Сериью 
Смирнову. 

— 13 на, на вакантное мото настолтеля Биржанской 


выхХО дятъ 


по 


а 


Г ню, настолтель Роговекой церкви Басимий Павскдй. 


иль ких 


эл к т к 


21-го |юня 1881 года, 


При печатани объявлен!й, за каждую строну 


или мзсто строки взимается: 
за одинъ разъ 10 коп, 
8 за два раза 15 ‚„, 


за три раза 20 ,, 


церкви, Поневъжекаго уфзда, перемфщень, согласно ипроше- 


— 13 ня, дмакопу Виленскаго каоедральнаго собора 
Родзевичу предоставлено, согласно прошеню, вакантное м®ето 
настоятеля Нарочекой церкви, Вилейскаго узла. 


— 4 мая, утвержденъ въ Должности  инерковнаго 
старосты выбранный къ Пеуйской церкви крест, дер. Дура- 
чина Адамь Осиповз Медв%дев%. 

— 22 мал, —выбранный къ Брестскому 
собору подиолковникъ Иоановз. 


кр постному 


— 8 ня,-—выбранные къ церквамь Кобринскаго у№зда: 
1) Хомской— крест. м. Хомека Семень, Ивановз Гузь; 2) 
Дорогичинской—вр. дер. Отароселья @еодор%  Николаевь 
Вакуличикь; 3) Лииницкой— кр. с. Липникь Онуфри 
Кассвановь Балиции— на 4-6 трехлф1е; 4) Ляховецкой— 
кр. дер. Вублика Константинз Варооломтевх Овитиче; 
5) Перковичекой,—кр. с. Перковичь 9еодорь Евфижщевь 
Коменданчикь; 6) Волавелькой—кр. дер. Стараго-Волавдя 
Оеодорз Ильина Умяница— на 3-е трехлфт1е; 7) Попян- 
ской—кр. дер. Попины Михаиле Гриюрьевь Раевич-— 
на 9-0 трехлфме. 

— 13 ня, — выбранные къ церквамъ: 1) Городковекой, 
Ошмянскаго уфзда, крест. с. Городьковь 1оакиме Осипов 
Станкевич; 2) Куилинокой, Пружанскаго у%зда, кр. дер. 
Олишевичь Максим» Иванов» Зиновець; 3) 'Топилецкой, 
Бълостокскаго увзда, кр. с. Топилець //рокон Андреев» 
Ферось. 


ЭАтсшныя УВбъащя, 


— 12 юня, преподано архинастырекое благосло- 
вене за усерл1е къ храму Вожню: 1) председателю Нико- 
лаевокаго, Ошмянскаго уззда, церковно-приходскаго попечи- 
тельства судебному приставу Михаилу Константиновичу 
Дурышину; 2) старшин БЪницкой волости Гисичу, волост- 
ному писарю 7Иельвинскому и прихожанамъ БЪницкой цер- 
кви, принимавшимь участе въ устройств ограды, 


— 11 мал освящена кладбищенская перковь въ с, 
Полонкв, Волковыскаго у%зда. 


— 1 ня, рукоположень во священника къ Кот- 
ранекой ц., Пружанскаго уфзда, Васиий Любимов. 
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— ШМроизводство въ чины. За выслугу лётъ, произ- 
ведены въ чинъ  надворнаго совфтника 60 старшинетвомь 
преподаватели Литовокой духовной семинаи,  коллежекте 
абсесоры: Грморй Китановичь, Михаиле „Лаеровз, 
Васимй Маренинь, Клавдий Удалщювь и Флавдань 
Добрянски, съ 24 октября 1880 года, и въ чинъ коллеж- 
скаго ассесора преподаватель Лавель Каллистовь, съ 24 
октября 1874 года. 


— Пожертвовашя. Прихожанами Русскосельской ц., 
Озенцянскаго уззда, на прюбртеше колокола въ 10 пуд. 
пожертвовано 200 р.; 2) прихожанами Запорочекой церкви 
пожертвованы: икона свят. Николал въ 38 р., подевЪфчникъ 
къ ней въ 25 р., двВ металличесюя свфчи въ 8 р., 10 
аршинь парчи въ бр. 40 к. и завфеа къ царокимь вра- 
тань въ бр. 95 к., а вого на 83 р. 85 к. 


— Г, Гродненскй губернаторъ чрезъ Олонимскаго бла- 
точиннаго въ февралв и апрзлВ мфсяцахъ препроводиль въ 
Шиловицкую и ПШаранекую церкви два священничеекихь 
облачетя изъ желтаго глазета и въ Езерницкую церковь два 
священническихь облаченя съ воздухами и покровцами, при- 
сланные изъ придворной Его Императорскаго Величества 
конторы, въ память въ Боз почившей Государыни Импера- 
трицы Мари Александровны, 


— Некрологи. 12 1юнл, скончалоя 1еромонахъь Жиро- 
вицкаго монастыря 77аалионз (Затоскинъ) 57 лЪть оть роду. 


— 11 юня, скончалась проефорня Бралиевичекой церкви, 
Кобринокаго уфзда, Параскевя Ошевичь 11 лётъ. 


— Ваканс!и. Пастоятеля: въ с. Горностаевичах® 
— Волковыскаго уфзда, въ с. Роювь—Вилкомтрекаго у»зда, 
въ с. 100а2е, въ в. Римкаха и въ с. Порпчьи— Писнен- 
скаго уззда. Священиика: въ г. Гроднь—при женскомъ 
монастыри въ г. Ковнь-—при с0борё. Номощника на- 
отоятеля: въ с. Деречинь— Слонимскаго уЪфзда и въ с. 
Остринь—Тидскаго уфзда. Иподакона: въ т. Вильнь— 
при каоелрал. соборЪ, 


Извлечене изъ отчега о двятельности и состоянш 
Виленскаго женскаго училища духовнаго вдомства 
за 187'/во и 18°%/к: учебные годы, читанное на 

актв 7 сего поня. 


Виленское женское училище луховнато вфдомства, учреж- 
денное Высочайшимь повелфемъ въ 1861 году, по мысли 
покойнаго митрополита Литовскаго Тосифа, и состоящее подъ 
покровительствомь Ея Величества Государыни Императрицы 
Марш @еодоровны, заключаеть нынфшнимь курсом 20-Й 
тодъ своей учебно-воспитательной дЪфятельности и приступаетъ 
въ УШ выпуску воспитанниць, окончившихь куроъ ученая. 

Постененно разширяя вругъ и объемъ преподаваюя пред- 
метовъ, правлешое училища палило возможнымь съ 1874/т5 
учебнато года ввести программу преподавашя, утвержденную 
Святьйшимъ Синодомъ для епархлальныхь женскихь училищъ. 

Въ виду отого, по ходатайству Высокопреосвященнаго 
Макарйя, ныпВ митрополита Московекаго, указомъ Ов. Ои- 
нода, оть 8-го января 1875 г. за № 16, воспитанницамь 
Виленскаго женскаго училища,  оканчивающимь курбь при 
новой учебной постановкв, на основани Высочайшаго пове- 
лЬня, оть 12 ноября 1871 г. даровано „право на зваше 
домашнихь учитольниць т№хъ предметовъ, въ которыхъ он% 
оказали удовлетворительные успфхи, безъ особаго на с1е зва- 


н1е испыташя“. На основами приведеннаго указа, въ атте- 
статы, выдаваемые окончившимь куреь учешя включено св%- 
дне о дарованныхь имъ правахъ на зваше домашних 
учительниць, о времени издашя указа эти права предо- 
ставлаютел нынз уже 4 выпуску воспитанниль въ количе- 
ств 36-ти. 

По уставу въ училище припимаются исключительно дВти 
духовенства и притомъ содержится на казенный счетъ бодве 
20 воспитанницъ, дочерей свяшенно и церковно-служителей, 
бвдныхь или обремененныхь многочисденнымь семейством, 
совершенно лишающимь ихъ веякой возможности вносить 
опредЪленную плату. Желающие поступить въ число воспитан- 
ницъ должны зыдержать установленное,  предватительное 
испытание. 

Дло воспитаня и обученя училище продолжаетъ вести, 
руководствуясь прежде указанною цфлью. Пфль эта: утвер- 
ждешо восцитаннииь въ истинномъ благочемми и правильное 
развит!е характера соотвЪтетвенно ихъ будущему назначению, 

Куреь ученя въ училищ шестигодичный раздЪленный 
на три отдфлешя. Предметы обучешя слЪдующие;: = законъ 
Божй, педагогика, русевй языкъ и словесность, ариометика 
и обпыя основашя геометрии, географля вееобщая и русская, 
гражданская исторйя всеобщая и русская, физика, церковное 
ино и рукодзлмюе. Вромб того, вакъ предметы необязатель- 
ные, —француземй и пзмецый языки и, вн® класснаго вре- 
мени, музыка. 

Училищная библлотока къ началу 18"°/зо учебнаго года 
состояла изъ 288 сочинешй, кром учебниковъ,  атласовъ, 
географическихь картъь и проч. Въ течени отчетныхь тодовъ 
вновь прюбрутено 4 назвашя книгъ и до 100 экземпларовъ 
разныхь учебпиковъ. №ромв того получаются журналы: 0е- 
мейное чтене, семейные вечера, дЪтекое чтеше,  историче- 
сый вЪотникъ и церковный вЪетникь. На пополнене библ!0- 
теки употребляется часть суммы, ассигнуемой на учебныя и 
рукодфльныя пособя. Бибмотекой завфдывала безмездно на- 
ставница высшаго класса Ювгешя Покровская. 


Принаддежаний училищу . физичесюй кабицеть состоит“ь 
изъ необходимвйшихь пособйй при преподаваши физики. 
Вефхъ инструмонтовъ и машинъ находится въ кабинетв 32. 

Для обучешя музык въ училищв  имбется 10 форте- 
пьяновъ. 

Въ личномь составЪ служащихь при училищ произошли 
слЪдующя перемВны: на должности законоучителя и священ- 
ника б августа 1879 г. опредфлень преподаватель Литов- 
ской семинар, кандидалть богосломя Антошй Гацкевичь, 
Учитель Виленскаго учительскаго института Иванъ  Лененъ 
уволенъ по прошеню отъ должности учителя физики и на 
его мЪ№ето назначень преподавателемь физики учитель духов- 
наго училища кандилатъ богосломя @еводоръ Повровемй. 


Въ начал» 188°/з1 г, во№хъ воспитанниць состояло въ 
училищв 104, а именно: въ Т классов 30, во И класс 
38 и вь Ш класев 36. Изъ пихъ уволены изъ училища 
дв, одна изъ 1 по болёзни и по прошешю и одна изъ 2 
класса. На иЪото выбывшихь вновь причато три воспитан- 
ницы въ 1-Й класоъ, 


Въ конц курса казеннокоштныхь воспитанниць состояло 
всего 24, стипендлатокъ митрополита Литовекаго Тосифа 7, 
стицендатка имени въ Бозв почившаго Императора Длек- 
сандра Ш и 1 состояла на содержаи совфта общества по- 


печетя о бфдныхь духовныхь военнаго вфдомотва; осталь- 
ные '73 — своекоштныя, 
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На содержаню казеннокоштной воспитанницы отпускалоеь 
80 р76.; плата за своекоштную 70 р., а оть поступивших 
въ училище съ начала 187°/во года 80 р. Вромв того за 
обучен музыкз полагается 30 р., за обучеше французскому 
и нЪмецкому язывамь по 5 руб. 

Покойнымь митрополитомь Литовекиль 1осифомь пожер- 
твовань училищу капиталь 17.500 р. На проценты съ 
этого капитала содержится 7 стипендалокь имени митроно- 
лита Тосифа, полагая на каждую по 120 руб. въ годъ, а 
именно: 70 руб. на содержаше пищей и одеждою, 35 р. 
на обучеше французскому языку и музыкв, 5 р. на учебныя 
и рукодфльныя пособя и 10 руб. на снабжеше ихъ одеждою 
при выпускв изъ училища. ° Вебиь оканчивающимь нын% 
полный куреъ учешя воспитанницамь правлеше училища, съ 
разрьшеня Его Преосвищенотва,  заготовило къ выпуску и 
роздало одежды и бЪлья на сумму 1409 р. 50 к., въ томъ 
числ» израсходовано 1000 руб. на счетъь ожидаемыхъ отъ 


тосподина Оберъ-Прокурора Св. Синода процентовъ’ изъ 
капитала, завщаннато въ В0зь почившею  Госуларынею 
Инператрицею. 


На проценты изъ капитала, завфщаннаго въ Бозь по- 
чившимь митрополитомь Тосифомь назначено 100бе 4 вы- 
пускаемымь нынё  воспитанницамь-—сиротамь,  лучшимь по 
услёхамь и поведению, по 100 р. каждой, а именпо: Елен% 
Петровской, Софи Теодоровичъ, Ольгв Виторской и Оеодоси 
Лехачевской. Кром того изъ процентовъ на посо@е 4-мъ 
стипендаткамь митрополита Тосифа назначено: Мари Мака- 
ревичь 100 р., Мари Пигулевской 60 р., Надеждь По- 
повой 60 р. и Юли Соловьевой 60 р. 

Въ настоящемь учебномъь году училище получило слЪ- 
дующи пожертвовашя: Почетный блюститель СергЪй Петро- 
вичь Явубовичь пожертвоваль 200 р. Бывиий намфстникъ 
Виленскаго св.-ухова монастыря о. архимандрить Мелет!й 
пожертвоваль въ училищную библотеку 76 экземил. книгъ 
разныхь названй. Воспитанницами училища пожертвовано 
на библютеку 68 рубля. Но самое крупное пожертвование 
сдфлано духовенствомь Литовской епарх1и на содержаве въ 
училищ стипенлатки въ Бозв почившаго Государя Импе- 
ратора Алеквандра 11, въ память двадпатипятиль мя доето- 
славнато и блатгодфтельнаго царствовашя Его Величества — 
въ процентныхь бумагахъ на сумму 1800 р. 

Въ конц учебнаго тода во вефхъ 3-хъ классахь про- 
изведевы были испыташя. ЗВоспитанницы высшаго класса по 
закону Вожю и педатогикв были испытываемы Его Прео- 
священствомь Владимгромъ, епископомь Ковенскимъ. 


Журналь правлешя Виленскаго женскаго училища 
духовваго вфдомства. 

Слушали: ВъЪдомоеть объ успЪхахь и поведеши уче- 
ницъ з& 188°/в: учебный годъ. Въ в\домоети сей знататся 
по успьхамь баллы: 1) годовые наставническле, 2) членовъ 
экзаменацонной коммисыи и 3) окончательные по’каждому 
предмету. Изъ разсмотрьшя сей вЪдомости оказывается, что 
большинство ученищь получило удовлетворительные баллы. 

Справка 1. Въ устав. епархлальныхь женскихъ училищь 
оказано: © 87: „оказавиия достаточные успЪхи воспитанницы 
перевотятся въ сллуюцие классы; неусп®вийо оставляются 
вЪ Томь же классов“. © 88: „окончивия полный куреъ уче- 
Ня воспитанницы получають аттестаты, а увольняемыя изъ 
училища до окончашя курса, свидЪтельства, за подписью 
членовь совфта и съ приложешень печати училища“, 

Справка 2. На основаши Высочайшато повелфим, отъ 
12 ноября 1871 г., изъясненнаго въ указь Св. Правит. 
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Синода, огъ 8 января 1875 г. за № 16, воспитанницамъ 
Виленскаго женекаго училища духовнаго вЪдомотва, окон- 
чившимь курсъ училища, даровано право на зван!е домалш- 
нихь учительниць тЪхъ проедметовъ, въ которыхь окажут 
удовлетворительные успЪхи. 

Справка 8. Согласно волз покойнаго митрополита Ли- 
товекаго Тосифа, проценты оть билета за № 5302 на сумму 
5000 руб., должны быть назначаемы  четыремь лучшимъ, 
бфлизйшимъ воспитанницамъь при выпускв ихъ изъ училища, 
по 100 руб. каждой. 

Справка 4. Назначаемыхь въ п0с0бе  воспитанницамь 
процентовь отъь билета за № 5302 на сумму 5000 руб. 
имфетел за 1880 годъ 200 р. и за 1881 г. 200 руб. 
всого 400 рублей. 

Справка 5. Мурнальнымь  постановленемь правлеюа, 
оть 19 ливаря 1881 г., утвержденнымь Ем Преосвящен- 
етвомъ, (ст. ХХГУ) опредфдено считать процентовъ на по- 
061 стипендлатокъ митрополита Тосифа 420 руб. 


Ностановили: 1) Учениць звысшато класса зачислить 
кончившими полный куреъ учешя въ училищ и, на основаши 
справки,  помфщенной въ докладной части сего журнала, 
выдать имъ изъ училищнаго правленя соотвВтетвенныя ихъ 
познашямъ и поведению аттестаты. 

2) Учениць низшаго и средняго классовъ перевести въ 
слфлуюние классы. 

3) Учениць отличающихся поведешемь и успЪхами на- 
градить книгами и похзальными листами а) чизалю класса: 
Надежду Ивацевичь, Любовь Левицкую, В®ру Калишевичь, 
Елисавету Флерову, Александру Гашунину, Ольгу Василев- 
скую, Александру Некрасову, Ироиду Гашунину, Анпу Геор- 
гТевскую, Любовь Лихачевокую, Стефаниду Коваловекую, 
Марю Геормювскую, Софлю Плавекую, Днну 'Теляковокую, 
ВЪру Смольскую, Елисавету Юревичь, Марю Троицкую и 
Стефадиду Виторскую; 0) средняю класса: Юмю Ёрасков- 
скую, Серафиму Павскую, Марю Петровскую, Длександру 
Коченовекую, Ольгу Мирковичь, Людиилу Флерову, Маро 
Саковичь П, Ирину Настернацкую, Отефаниду Проневокую, 
Надежду Юревичь, ВЪру СОцфиуро, Ольгу Павловичь, Маро 
Саковичь Т, Отефаниду Павловичь, Ольгу Имшенникъ, Ани- 
сою Якутовичь и Марию Сосновекую похвальными листами; 
в) старшалю класса книгами: Марю Макаревичь, Елену 
Пегровокую, Стефаниду Телякорскую, Софию Теодоровичь, 
Мар Кречетовичь, Ольгу Виторскую, Марю Имшенникъ, 
Стефаниду Василевскую, Осодойю Лехачевокую, Марю Пи- 
тулевскую, Анну Пигулевекую, Отефаниду 'Теодоровичь и 
Маро Мирковичь. Вебль выпускнымь воспитанницамь вы- 
даль Ювангеля на славяно-рубскомъ язык%. 

4) Воспитанниць  пизшаго и средяго классовъ уволить 
по 7 августа въ дома родителей оъ выдачею установленныхь 
билетовъ. 

5) Соглаено вол  покойнаго митрополита Литовекаго 
1осифа, сумму 400 руб. (справка 3 и 4) назначить въ по- 
0006 4 выпускаемымь  воспитанницамь сиротамъ, лучшимь 
но успфхамь и поведению, по 100 руб. каждой, а именно: 
Еленз Петровской, Софи Теодоровичь, Ольгв Виторской и 
Оводоши  Лехачевской и изъ суммы 420 р. (справка. 5) 
назначить въ 1060б1е 4 стицендаткамь митрополита Тосифа 
280 р., а именно: Марш Макаревичь 100 р., Марш Пи- 
тулевской 60. р., Надеждв Поповой 60 р. и Юли Соловь- 
евой 60 руб. } 

6) Разрадные списки съ симъ журналомъ и извлечение 
изъ отчета о двятельности и состояши училища, прочитать 
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на торжественномь акт, который назначается 7 1юня въ 


‘воскресенье, посл литурми, 


Разрядный списокъ воснитаниицамь  Виленскаго 
женскаго училища духовнаго вфдомства за 188°/з, 
учебный годъ. 

Низийй класс. 


Надежда Ивацевичь, Любовь Левицкая, Вфра Вми- 
шевичь, Елисаветь Флерова, Александра Гашунина, Ольга 
Василевекал, Алекеандра Некрасова, Иронда Гашунина, Анна 
Геормевская, Любовь Лихачевокая, Стефанида Повалевская, 
Мария Геормевскал, Софя Плавская, Анна 'Теляковекая, 
Ввра Смольская, Елисавета Юревичь, Маря Троицкая, 
Стефанида Виторокая, Анна Станкевичь, Нина Юревичь, 
Надежда Грязнова, Надежда Рожковекая, Надежда Бань- 
ковекая, Отефанида Савицкая, Наложда Булзиловичь, Софля 
Зосимовичь, Анастаяя Сосновская, Лидля Ельцова, Юлмашя 
Теодоровичь, Елена Юноцкевичь, Елисавета Ковалевская, 
Майя Лихачевокая, 

СОредшиа класс. 

Юля Красковекая, Серафима Павская. Алокеандра Ко- 
ченовекая, Ольгь Мирковичь, Людмила Флерова, Майя 
Саковичь 2-я, Ирина Пастернацкая, Маря Петровская, 
Отефанида Проневская, Надежда Юревить, ВЪра Спфиуро, 
Ольгу Павловичь, Марм Саковичь 1-я, Отефанида Павло- 
вичь, Ольга Имшенникъ, Ания Якутовичь, Марйя Соснов- 
ская, Надежда Сасиновичь, Ольга Левицкая, Софя Шла- 
ковская, Сбофля. Прокоповичь, Софля Будзиловичь, Александра 
Тарановичь, Анна Дружиловская, Юля Осташевекая, Вар- 
вара Теляковокая, Ольга Дружиловскал, Ольга Отрашкевичь, 
Екатерина Пашкевичь, Таис Будзиловичь, Марйя Оквуличь, 
Даря Михаловокал, Александра Талызина, Екатерина Лру- 
жиловокая, Тустинья ТШеленина, Анша Якутовичь, Елена 
Петровская. 

Высиий класс. 


Маря Макаревичь, Елена Петровская, Стефанида Те- 
ляковекая, Софля Теодоровичь, Маря ЕКречетовичь, Ольга 
Виторская, Маря Иншенникь, Стефанида Василевская, 9ео- 
домя Лехачевская, Майя Пигулевская, Днна Пигулевская, 
Стефанида Теодоровичь, Маря Мирковичь, Надежда Мале- 
вичь, Надежда Попова. Елена Отанкевичь, Варвара Усса- 
ковская, Надежда Кузьминская, Елена Новицкал, Серафима 
Оацевичь, Наталя Панкратова, Даря Савицкая, Юмя 00- 
ловьева, Александра Окуличь, Александра Савичь, Мария 
Баньковская, Анна Пфнькевичь, Анийя Павловичь, Елена 
Пашкевичь, Анна Булытина, Ольга Левицкая,  Анастасла 
Отевичь, Маря Савицкая, Юкатерина Г’регоровичь, Ивгеня 
Маркевичь, Ефросинья Шербинская. 


Збюффииальный: Фидтьлъ. 


Каменецкий столбъ, 
(Окончанае). 

Въ виду этого,  каменецюй шестисотлётьй  старецъ, 
не испытавшй судьбы одипаковой съ другими своини брать- 
ями, иметь особенно важное, можно сказать, неоцзненное 
значене для означенной части западно-русскаго края. Ва- 
меноцкал область, равно какъ и вся нынфиная Гродненская 
тубершя, благодаря боле близкому сосфдетву съ коренными 
литовевими землами и болфе раннему, сравнительно съ дру- 


гими частями западно-русскаго края, подиадешю власти 
Литвы и постолнной неразрывной связи съ нею, мало по 
малу стала считаться литовекою областью. И Каменець, из- 
вЪетный даже у древнихъ польскихь писателей и геогра- 
фовъ подъ именемь русскаго (Калмешее Ва ешеме, у Длу- 
гоша — ратуцз Салиепуеся, Сапиепуеси Влешеае) и пол%- 
скаго или подлЪ№скаго *°), во время польско-литовекаго вла- 
дычества, является подъ назвашемъь литовекаго. Тоже самое 
нужно сказать о Брест (у Длугоша °7 называющемея рус- 
скииъ, а въ позднЪйшую эпоху— литовским) и нзкоторыхъ 
другихъ городахь этой губорши (напр. м. Высоко-Литов- 
скомъ). Гродненская губерния въ началв настоящаго столь я 
даже оффишально называлась литовекою и поел этого нЪть 
ничего удивитедьнато, если такою она является и теперь въ 
поняяхъ большинства великорусскаго общества. Состоящее 
изъ этой губерми виваратетво входить въ составъ епархи 
и теперь нослщей пазване литовской (между тЪуъ въ немъ 
почти вдвое больше приходовъ, чфыъ въ виленской и ко- 
венской губерн.) и въ духовно-учебномь отношени принад- 
лежить къ литовской  сешинари (въ которой воспитанники 
литовокой наши —рЪдкоеть 2%). Каменоцый памятникъ для 
каждаго образованнаго человзка служить краснорфчивымъ, 
живымь подтвержденемь лЪтонисныхь извземй о принад- 
лежности южной чаети нынЪшней  гродиенской туберши въ 
ХШ в. владим!ро-галицкимъ князьямъ, — составляетъь камен- 
ную льтопись до литовеко-польскаго владычества здЪеь и 
наглядно моказываеть  неосновательноеть, навязанныхъ вио- 
слфдетви Камепцу и другимь близь лежащимь городамъ, при- 
бавокъ „литовеюй“. НЪмой свидфтель пронесшихея надъ 
нимъ шести вфковъ,  вмфеть оБ живымь памятникомъ — 
простонароднымь русскимъ языкомъ, сохранившимся въ этой 
части края въ своей первобытной  чистот, — понятие и 
убфдительне велкихь книжныхь доводовъ говоритъ просто- 
людину о тЪхъ отлаленныхь временахъ, когда эта область 
составляла наслд!е потомковъ св. Владимра. Не говоримъ 
уже о томъ немаловажномь  историческомь значеши, какое 
принадлежить каменецкому столбу, какъ архитектурному па- 
маятнику ХПИ в, знакомящему насъ съ состолиемъ тогдаш- 
ней архитектуры, каменнаго и кирпичнаго дла, особенно же 
еъ военнымь бытомъ въ западной Росйи  (даетъ, напр.» 
леное понят е объ укрплешяхъ). 

Не смотря, онаколуь, на такое свое значене, этотъ дра- 
тоцвнный остатокъ глубокой русской старины,  околько из- 
вфетно, до настоящаго времени не обратиль серьезнаго вни- 
маня ученыхь изолфдователей ея, не быль предметомь ихъ 
тщательнаго  изучешя и раземотрьвя и потому не оцфненъ 
по достоинству. Мало того, даже удовлетворительнаго рисунка 
его до сихъ поръ не сдвлано. Рисунки же его, находящуеся 
въ УТ, 1 кн, Записокъ импер. акадеши наукъ (1865 г.) 
и въ Альбомь видовъ гродненской и др. губерний,  пельзя 
назвать удовлетворительными, такъ какъ они не отличаются 

18) О|щеоз, 4. .207 (подъ 1409 г.); Ктошег, 317; 8} 
Коузк1, И, 87. 

27) П]аеоз, И. р. 44, 207 и др. а также а. Хр. 488, 


646 (подъ 1433 г.); т. П. ГАряае, подъ. 1454, 1464, 1478 
и др. гг. 


23) Пора бы, кажется, эти неточныя, устар вия назвая 
замфнить другими, боле выражающими  дЪйствительность, 
тЪмъ болфе, что они поздн®йшаго происхождещя и не удер- 
живаются теперь и въ административно гражданскомь дЪле- 
ши этого края. ЗатВмъ, если у насъ теперь нЪть назвашй 
„блорусская, малорусская“ епархйя, семинария, то почему 
же непремВнно должно удерживаться назван!е литовской 
семннарш, (& не виленской напр.). 
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точностью и полнымъ соотв тот емь дЪйствительноети (напр. 
пе показано выкрошившихся мЪеть въ нижнемь основами 
стЪнъ). Первый сдЪланъ, какъ видно неумЪлою рукою, не- 
знакомою хорошо съ рисовальнымь искусствомъ. Въ послфд- 
немъ не показаны  пеодинаковоеть формы окопъ и цвЪть 
вифшнихь стЪиь вфжи и но приложено никакого объяснетя. 
По этимъ 0боимь рисункамь можно составить только самое 
общее понят!е о вифшиемь видв описываемаго памлтника °). 

Въ октябрь 1879 года, авторомь отой замфики быль 
предпринята нозздка въ м. Каменець, съ цфлю  ‘ознаком- 
леня съ нынфшнимь  состолыемь здЪшнаго остатка русской 
старины, тЪиь болфе, что прошель слухъ о переход его въ 
еврейская руки. Результаты этого ознакомлешя и предотав- 
лены въ настолщей замткв, ие претепдующей на спещаль- 
ное, учено-археологическое изслВдоване. 

Какъ укрЪиленю, каменецюй столбь  занимаеть мото, 
господствующее надъ окрестностью, такъ что виднфется на 
разстояни нЪеколькихъь версть, особенно съ сфверовосточной 
стороны (на 15 версть). Стоить онъ.на небольшомь холмик 
обрывистато берега Лены. Самый холмигъь, ввроятно, на- 
сыпной, судя по довольно правильному круглому виду его и 
крутому подъему на высоту около 2 саженей. Поверхность 
его вообще очень неровная, представляегь  покатости и къ 
самому памлтнику, такъ что онъ стоить въ небольшой кот- 
ловинв, куда стекается часть воды, въ случав дождя или 
тая снвга. Самый столбъ предотавляеть круглую башню 
изъ трехцвЪтнаго и чрезвычайно отвердьвшаго отъ времени 
кирпича: темно-жедтаго,  томно-краснаго и темно-бураго 
(желфзняка), такъ что въ общень внфишя стфны—буро- 
краснато цвЪта. Въ низшемь свовмь основаши, около хода 
во второй этажь, онз выкрошились, овобенно въ самой ниж- 
ней части. Эти выемки (среднею величиною въ два съ поло- 
виною кирпича), вфроятно, произошли отъ дЪйствя стекаю- 
щейся туда воды и челов®ческихь рукъ. Кладка кирпичей, 
скрфиленныхь твердою, какъ и они сами, глиняною смазкою, 
обыкновенная, такая же, какъ и теперь практикуется. ОтВны 
оканчиваются тупыми зубцами, поросшими зельемь. Н%ко- 
торыя части оконечностей стЪиъ отвалились. Верхияго свода 
уже но существуеть. Онъ рушилея, по словамъ мфотныхь 
жителей, нЪоколько лфть тому назалъ. Кажется, въ 1863- 
1865 г. онъ еще существоваль 80). Высота самой башни 
достигаеть 16, а дламетръ-—слишкомь 6 саженей. Внутри 
уже не осталось почти никакихь  слВдовъ отъ этажей. О 
нихъ напоминають теперь только выемки въ отЪнахъ, тдВ 
были балки (перегнивиие остатки ихъ существовали еще въ 
1864 г.) и груды разбитыхъ кирпичей, въ безпорядкВ сва- 
ленныхь на самомъ пижнемъ свод®. Сколько было въ в жЪ 
этажей, — теперь трудно опред®лить. По словамъ А. С. Бу- 
диловича, ихъ было четыре *!), считая въ этомь числВ и 
подвальный погребъ подъ уцльвшимь еферическимъ сводомъ, 
еъ пазухами и кольцеобразныхь  отверстемь по средин$. 
Ходъ въ подваль теперь ничфмъ ие закрыть. Въ слдую- 
ний второй этажъ ведеть ходъ, который въ настоящее время 
закрызь наглухо заколоченными дверями, вдфланными въ 
косяки. Надъ верхнимь  кослкомъь находитея  полукруглое 


1) Ао око» сиреги. СтоензК... хтузоуате 2 па- 
(гу рее» Маро]еопа От4е, ГУ зетуа, 1878 г. УУатвтала. 
®) При этомъ нельзя не пожалёть, что рисунка его нётъ 
вь преждевременно прекратившемся прекрасномъ издан 
Батюшкова „Памятники старины въ с№веро-зал. губ. имперш“, 
‚ 8!) Бобровекй, П, 1047; Срезневскй, свЪдЪн. о памятн. 
102. Онъ въ то время быль покрыть пластомъ песку и ио- 
крытъь зельемъ и деревцами. 
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отверсте. Въ 1846 г. сохранялиеь еще остатки дубовой 
лВотницы ‚,Богь знает `какъ давней“: отъ половины башни 
шли каменныя отушени (\ шит2е ууугоюте); своды, хотл 
были продыравлены какъ сЪть, однакожъ еще сохранялись *°). 
Бобровемй утверждаеть, что камениыл ступени, вм\отв съ 
дубовыми балками, были еще въ 1863 г. °'). Впутри ва- 
маго верхняго этажа остались слвды тукатурку. Окна рас- 
положены въ четыре рада и притом, такъ, что окна перзаго 
ряда находлтся на одной прамой лиши съ окнами третьяго, 
& окна втораго—еъ окнами четвертато. Такимь образомъ, 
каждое окно нижняго ряда попадаетъ мо средийв между 
лвумя окнами верхняго ряда. Въ первомъ нижнемь и слв- 
лующемь второмь радахъ находится по 8 узкихъ (въ, четыре 
вершка), съ виЪшней стороны нфеколько распираощихея, 
длинныхъ (въ рость челов®ка) оконъ, и одному широкому, 
въ третьемъ— 2 узкахь и одно шировое, въ четвертом 2 
узкихъ и крон того 4 фальшивыхь. Н®Фкоторыя изъ окопъ 
‘имвють неправильную форму и скорфе похолять па проетыя, 
слфленныя ВЪ стфнахъ, отверемя. ‘Трудно сказать, веф ли 
эти окна лвились вмфетВ съ самою балней, или же нЪко- 
торыял изъ нихъ поздяфИшаго происхождешя. По матераламь 
для географ. и статист. гродн. губ. 3“) и географическо- 
статисг. словарю Семенова °°), башня— 0ъ 3 окнами въ вид 
или на подоб1е амбразурь, между тЪиъ, по свЪд®н, о малоизв. 
и неизвфетн. памятн. 36), въ одномъь только четвертому 
отажв 4 большихь окна, въ четыре стороны свЪта и пятое 
узкое; въ другихъь же этажахъ окна узыя и длинныя (не 
указано сколько). Въ ошиаи  каменецкой вЪжи, находя- 
шемся въ памятн. книжкв гродн. губ. за 1866 т., неопре- 
дфленно сказано: „вокругь узюя окна въ вид бойнииь“ 3"), 
Толщина стЪнъ въ нижнемь  основани  достигаеть двухъ 
слишкомь аршиць 2%). Кругомъ этого памятника во множе- 
стз№ разбросаны еврейскля лачуги, налъ которыми онъ в0з- 
вышается словно гиганть между пигмеяни. ‘Тецерь башня 
стоить пубтою, какъ будто пи въ чему не годною. Въ 1863- 
1864 гг. въ ней нЪкоторое время помфщалея, по словамъ 
одного изъ окрестныхь жителей, цейхгаусь. Въ 50 годахъ 
настоящаго вЪка въ воскресенье и праздничные дни стоалъ, 
до окончашя литурми, особый флатъ и въ это время нельзя 
было торговать на базарЪ °?). Еще въ сравнительно недав- 
нее время, около двадцати лЪтъ тому назадъ, вЪжь была 
обнесена, по словамъ одного очевидца, оградою, отъ которой 
теперь не осталось никакого слЪда. Въ настоящее время 
кругомъ этого стариннаго здавл, особенно въ подвальной 
части ого (входъ въ которую не закрыть) поразительная 
грязь и нечистоты, которыл даже д лают неудобным самое 000- 
взр н!е его. Нечистыя животныя находят себ приотъ въ погреб® 
и выкрошившихся частяхь внЪшнихь отФнъ. Еврейсшя дёти 
безпрепатственно таскають обломки кирпичей (пЪльные, вЪ- 
роятно, уже раньше прибраны разочетливыми ихъ отцами). 
Двери, ведупия во второй этажь башни, наглухо заколочены, 
кажется, съ цвмю въ нфкоторой степени предотвратить 
расхищене грудъ кирпича, сваленнаго внутри на подвальномъ 
сводф. На вопровъ налть, кто раепорядилея  сдЪлать это, 
одинъ мЪстный житель отвфчаль: становой приставъ. Олнако 


82) ОвЪдфн. о малоизв. и неизв\®ст.“памятн. 101 стр. 

33) ВайазкИ... Ш, стр. 765. 

3“) Матер. для статист. п геогр. гродн. губ. Ш, стр. 1049. 

35) ||, 1049 стр. 18) П, 458 стр. 7) 101 стр, 38) 65 стр. 

89) Измвреше башни и ея частей производиль мой спут- 
никъ, сосзднй помфщикъ Н. А. Херсонскй, н»когда бывший 
архитекторомъ. Имъ же для насъ сд®ланъ прекрасный рису- 
нокъ этого памятника. 


довольно значительное отверсте надъ верхнихь косякомъ и. 
цичемь не закрытых окна, не могуть задерживать дЪятель- 
ность предиршмчивыхь искателей, очень пригоднаго для 
домминяго употребленя, матерала. ели этоть памятнихь 
сфдой старины останется еще нЪзкоторое время въ такомъ 2е 
положени, то, вЪроятно, скоро будеть обезображенъ и по- 
терлеть много въ свойственномъ ему характерь древности. 

Чтоже за причина такого поразительно-невЪ жественнаго 
отношения мЪфетнаго населешя къ этому, замфчательныйшему, 
почти единственному уцфлфвшему памятнику древняго вла- 
дычества въ этомь краЪ русскихъь князей? Главная масса 
мфстнаго  наседешя состоитъ изъ палестинскихь  дворянъ, 
которые, еслибы и звали исторшю этого столба, безъ сомиЪ- 
ны, при первой возможности не стВенились бы извлечь изъ 
лакомато кусочка какую пибудь выгоду. Д такая возможность 
очень часто открывалась, потому что помфщики, которымъ 
принадлежаль онъ, не слишкомъ дорожили безполезнымь для 
нихь здашенъь и мало заботились объ ограждени его отъь 
неравнодущнаго отношемя къ нему близкихъь сооздей его—- 
евреевь. Нфкоторые изъ нихъ даже какъ будто позабыли о 
существовани его, такъ что полицейская власть сочла своею 
обязанностью принять его подъ свою, хотя тавже мало забот- 
ливую, опеку. Русское населен составляютъ полуграмотные 
мЪщане. Среди нихъ не сохранилось почти никавихь, сколько 
нибудь опредзленныхь, предашй о происхожденш и назначе- 
Ни своего отарожила “°). Они только знаютъ, что при дЪ- 
дахъ и прадфдахъ онъ тутъ стоялъ, точно также какъ и 
тенерь. Между окрестными жителями ототъ старець, какъ 
переживший 20 поколъшИ, вошель даже въ пословицу *'), 
При такомъ отоутсти  историческихь свЪДЬШй объ этомъ 
остатк% древности, а отсюда —- непонимания значешя его, мо- 
жеть ли быть рЪчь о какомъ бы то ни было стараши со 
стороны м%етнаго русокако населешя поддержать его или по 
крайней иЪзрь но вредить ему. Но и при существования 
этихъ усломй, едва ли ихъ старашя могли бы достигнуть 
цфли, Какъ ни небрежно относились владфльцы каменецкихь 
имфий къ безполезной для нихь собственности, однакожь 
они едвалибы согласились отказаться отъ своихь правъ на 
нее, въ пользу овоихъ подданныхъ, предоставить ев въ ихъ 
ракпоряжеше, особенно, узнавши цЪль стремдешй этихъ 
послвднихъ. 

Наиъ ноизвфетно, когда впервые Каменець перешель въ 
частныя руки. Знаемъ только, что въ 1798 г. онь быль 
отданъ во владзне графу Р/ельгорекому “?), а внося дети 
очутилел въ рукахъ Носаржевскаго. Владфльцы его, хотя 
были преимущественно поляки, но они и но подозрЪвали, 
какоо громадное значене для русской народности въ запад- 
номъ краз иметь, входивиий въ составъ ихъ ими, оста- 
токъ старины и смотрЪли на него съ точки зря матерлаль- 


*) ОвЪдЪн. о малоизв. и неизв. памятн. стр. 102. 

А. С. Будиловичемь записано одно предан!е, но слиш- 
вомъ смутное и нелишенное чудеснаго элемента, которое въ 
данномъ случаз едвали иметь какое нибудь значене. По 
словамъ старожиловъ, каменецкую башню строили великаны 
(„верблюды“), стоя на колфняхь во удивлеше грядущему: 
поколн!ю: ве было топора, и ступиль верблюдъ_ однимъ 
шагомъ за двЪ версты и прозвалась оттого деревея Ступи- 
чевомъ. По разсказу же одного крестьянина, столбъ— даже 
надгробный памятникъ вождю верблюдовъ (СвфдЪн, о малоизв. 
и неизв, памятн. 101 стр.) 

“:) Въ пружанскомъ, уфзд%  (гродн, губ.) крестьяне гово- 
рятъ о чедовЪк%, некстати долго и неподвижно стоящемь 
„каменецюй столиъ“. Даже у сосвднихъ поляковъ, сущест: 
вуеть поговорка „3401 ак Капмешеск зар“. 
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№ 25-й 
АЕ СНА НЕЕЬ: =. 
ной. Благодаря этому обстолтельству онъ, хотл и пострадаль 
отъ разныхъ причинъ, о которыхъ уже было упомянуто, но 
все таки совершенно не погибъ. НеизвЪфетно, когда и какимь, 
образомъ каменецюя имфийя достались русскому помфщику 
Иванову. Ни откуда не видно также, чтобы онъ относительно 
столба измЪнилъ точку зрышя своихъ предшественниковъ, 
Посл смерти этого помфщика, его инфшя пришли въ солер- 
шенное разстройство и поэтому и самый историческй памят- 
никЪ въ это время очутился въ тавонъ плачевномь состоянии, 
въ какомъ онъ едвали когда нибудь прежде бывалъ. Долги 
на нихъ съ года на годъ росли и наконецъ достигли такой 
громадной цифры, что въ 1879 г. эти имфшя были про- 
дазы съ публичнаго торга за 70,000 руб. Эту самую выс- 
шую цфну предложили мфотные и сос дне евреи,  оказав- 
иеся почти единственными владфтелями долговыхь росписовъ 
паслфдниковь Иванова. При этомь законь, воспрещающий 
этому племени пр1обр№тать земельныя имбыя быль ловко имъ 
обойденъ, какъ это сплошь дв рядомъ  дЪлаотся въ отомъ 
случав въ западныхь краяхь Росош. Омышленые на этоть 
счеть евреи вошли въ сдфаву съ бывшихь  инопекторомъ 
народныхъ училищь, Шларкомъ, и получили полномоч!е вести 
торги оть его имени, На имя же его повлв была сдЪфлана 
покупка каменецкихь имён! “"). Вифоть съ ними въ руки 
атого веемогущаго въ западно-русскомь враз племени пере- 
ходить и почти единственный уцфлЪвиийЙ русскй памятник, 
до литовоко-польскаго владычества въ этой области, Безъ 
сомнЪвя, новые владъльцы лучше прежнихь съумВютЪ сдф- 
лать употреблено изъ этого громаднаго здашя. И не диво, 
если чрезъ нЪеколько времени этотъ ‚.подобень удивлению 
зрящимъ нань“° стодбъ превратится въ прекрасный амбарь 
или вообще какое нибудь складочное мото (тЪуъ боле, что 
Льсна, на берегу которой онъ стоить весною сплавна). Не- 
ужели нельзя предотвратить это превращен? Неужели нельзя 
исторгнуть этотъь замфчательнЪйний затадио-русскй  памат- 
ниБъ изъ рукъ, въ которыя онъ попалъ по какой то странной 
игр? Воть вопросы, падъ которыми нельзя ‚серьезно не при- 
задуматься, У насъ, крожв археологическихь обществъ, ар* 
хеографической комиссш, существуеть еще частная комисоя 
по изысканю мфръ къ охранешю  памятниковь древности. 
Въ 1877 г. оканчивая свои занял, она проектировала. 
составлен списка дровностей, который послужиль бы, такъ 
сказать, руководитолемь при осуществлени ею своей задачи 
на практикв ““). Намъ неизвфетно, составленъ ли уже такой 
списокъ и приняты ли дальнфйния мфры къ охраненцо этихъ 
памятниковь. Но мы считаемъ долгомъ обратить вниман!е 
КаБЪ 910Й комисош, такъ и вевхъ интересующихся истори- 
ческою наукою, любителей и знатоковъ старины на судьбы 
и значеню этого столба и особенно на угрожающую ему серь- 
езную опасность, Необходимо. какъ можно скорзе принять 
самыя онергичныя мЪры въ изъятию его изь вЪдфшя евреевъ, 
которые не долго будуть останавливаться надъ рьшешемь 
судьбы этого выгоднаго праобрвтешя. Мы цумаемъ, что 060- 
бенныхъ затруднемй при этомь не можеть быть, лишь бы 
въ этомъ дЪлВ приняли горячее участе знаюцие цфну древ- 
нимъ памятникамь и понимающие историческое значеше оци- 
сываемаго памятника. Они, безъ сомнфвя, могутъ изыскать 
средства какъ для освобожденя этого послфняго изъ еврей- 
скаго плфна, такъ и для поддержания его существованя. 


3) Полн. собр. зак. ХХУ, № 18, 359. 

44) Ве эти свЪдЪня относительно этой продажи 0063 
щены намъ Н. А. Херсонскимъ, который, какъ сосВдн!й поз 
мЪщикъ, имёльъ полную возможность знать это дёло хорошо} 


Воесокрушающее время, разныя невзгоды и неблагоприятныя 
обетоятельства, кавъ уже было указано, произвели значи- 
тельныя повреждешя въ этомъ остаткв старины. Необходимо 
на будущее время защитить его отъ этого разрушительнаго 
вляшя времени, оградить отъ человЪческаго произвола и 
невЪжества, особенно отъ утилитарныхь поползновенй окру- 
жающаго еврейскаго населешя, очистить отъ грязи и нечи- 
стотъь и ир. Особенно нужно обратить внимаше на отсутствае 
верхняго свода, крыши, открывающее широюй просторъ для 
враждебнаго лВйствя стихй. Конечно, при этомъ но можетъ 
быть р№чи о какихъ пибудь передфлкахь, особенно такихъ, 
которыя могутъь парушить свойственный паматникамъ харак- 
теръ древности и лишить принадлежащаго имъ историческаго 
значешя. Устроить навфоъь въ замфнь крыши, обнести вы- 
вокою оградою, поручить надзору полиши, контролируемому 
какою нибудь высшею властию, вотъ на нашь простой взгляд, 
тв простыл мЪфры, какими инока можно поддерживать суще- 
ствованше каменецкой в%жи, Наконец, нельзи не замЪтить, 
что ототь лрагоцнный остатокъ  западно-русской старины 
заслужинаеть серьезнаго, тщательнаго и всесторонвяго раз- 
омотрьшя на мет своего нахождешя со стороны ‘ученыхь 
археологовъь и— фотографическаго снимка, болфе точнаго и 
вфрнаго, чфиъ рисунки. "Такое ознакомлене съ нимъ на мот 
можеть возбудить новые вопросы, повести къ немаловажнымъ 
выводаль и вообще не останется безь хорошихъ результатовъ 
какь для науки, такъ и для самаго памятника. Фотографи- 
чек же снимокъ дасть возможность, при существоваши 
хорошаго описашя этой исторической башни, ознакомиться 
еъ этою послфднею какъ ученымь изелВдователямъ памлтни- 
ковъ старины, такъ и вообще везмъ интересующимся ими, — 
и въ иъкоторой степени замфнить личное, для большинства 
сопраженное съ большими неудобствами, обозр ше этой башни 
на мфотВ ея нахожденя. 

Освободить ототъь ‚подобень удивленю вефмь зращимь 
нань“‘ памятникъь  рубской старины изъ еврейскаго пл№на, 
поддержать ‘его дальнфйшее существован!е, сдфлать его пред- 
метовь разсмотрьшя на мвотв со стороны археологовъ, пред- 
ставить фотографичесый снимокъ съ него, —вотъ чЪиъ цле- 
сообразнве и благовремениве всого почтить старца, которому 
въ настоящее время исполнилось шесть вЪковъ. Еще въ 
1875 г., изъ западной Росйи, даже печатно, заявлялись ожи- 
Дашл— кто и чВиъ почтить въ слфдующемь году этотъ 
драгоцфиный остатокъ древности, по поводу. его шестисот 
льтняго  существовашя (при томъ предположени, что онъ 
явился виЪоРВ съ городомь въ 1276 г. *°). Но они оста- 
лись напрасными. Грустно будеть, вели и нынфшня ожиданя 
и Надежды постигнеть таже участь. 


Б. Балабущевиче. 


Отношеня православныхъ юго-западной Рос- 
си къ протестантамъ въ ХУ вфк$ и первой 


половин$ ХУЙ вфка. 
(Продолжение). 

Пользуясь покровительствомъ частныхь лицъ протестант- 
скихъ, православные въ тоже время пользовались, какъ гово- 
ритъ ВенгерскЙ, заступлешемъь и содфйстыемь вевхъ про- 
тестантовъ на сеймахь °*). Такъ, на сейм 1603 г. мы 


45) Новое Время 1877 г. № 822. 

8) О ПолвсьВ (Руссый уйръ и Литовсыя епарх. вЪдом.). 

94) З|ауошае геогтайае 111 Чаабмог, Атябег4али, 1679 
года, 498 сер. 


ЛИТОВСКЯ ЕПАРХАБЛНЫЯ ВЪЛОМОСТИ. 


о — 


вилимъ вивотВ съ православнымь дворянотвомъ и протестант- 
кое, защищающее права православной церкви. Впрочемъ, 
требоваия православнаго и протестантокаго  дворянствъ по 
этомъ сейм оказались безусиьшными °). Но это нисколько 
но ослабило ихъ энерми, а напротивъ, заставило ихъ быть 
еще энергичнфе въ достижени своихъ требован!й — релимоз- 
ной свободы и тражданекихь привилемй. На сейм6 1607 г., 
при содвйстыи  протестантовъ, православные получили 
слВдующую конституцию, изданную отъ имени короля: „Въ 
обезпечеше греческой религ, издавна пользующейся своими 
правами, мы постановляемь: что никакихъь должностей и 
церковиыхъ имуществь не будежь никому предоставлять на 
иноиъ правф, какъ только согласно духу ихъ учрежденя и 
по обычаяиъ и правамъ, подтвержденяымь нашими предше- 
стоенниками, т. е. исключительно дворанамъ русекаго проис= 
хожденя и чистой греческой вЪфры, не нарушал ничфуъ 
законной свободы ихъ совфети, и ие препятетвуя ни въ чемъ 
свобод богослужеши по давнихъь ихъ обычаям... Братот- 
вамъ перковнымь греческой вФры мы подтверждаемь во№ ихъ 
права и привиллеми“ %). Н\№ть сомньнм, что свобода 
совести и свобода богослужемя православной церкви, под- 
тверждаемыл и на слфдующихь затфмь  сеймахъ: 1609, 
1618, 1620, 1623 и 1631 г.г. °"), вымогались право- 
славныхи также при содфйстви протестантовъ. Получая по- 
мощь отъ протестантовь, православные, въ силу виленской 
конфедеращи, нлатили имъ взаимностью: также отстаивали 
ихъ права на сеймахь °3), 


Хотя православные и протестапты  совокупными силами 
и вымогли на сейшахъ нЪфеколько  конотитумй о сохранеши 
мира между разновзрцами, но оныя, однако, на прак- 
тив жизни часто нарушались, — что много объяснялось харак- 
теромь царствовашя Сигизмунда ПТ, постановившаго себЪ, 
при вотуилени на престоль, цЪлью очистить край отъ разно- 
вбрцевъ, къ чену онъ и стремилея рядомъ  отЪенительныхь 
мВръ въ течеши всего своего продолжительнаго царотвова- 
ны (1587—1632 г. °°). Поэтому, православные и проте- 
станты, по смерти Сигизмунда ПТ, рёшилиеь воспользоваться 
междуцарствиемъ, какъ самымь благопратнымь временемь для 
получешя болфе прочныхъ и болфе широкихъ правъ и при- 
вилегй для своихъ вЪроисповзданй. Для каковой цфли 
требовалось энергическое и единодушное лЪйствоваше тВхъ 
и другихь. И воть, тотчаеь же, послв смерти Сигизмунда, 
православные и протестанты входлть между собою въ пере- 
говоры по этому дЪлу. Петрь Могила, будучи въ то время 
архимандритомь  к1ево-печерскимь, питетъ по этому дЪлу 
письмо въ Христофору Радзивилу, „Коли всегда народъ 
нашъ росайскй признаваль вашу княжескую милость своимъ 
великимь праятелемь и благодфтелемь во вовхъ своихъ нуж- 
дахъ“,—пишоть въ письмь отъ 12 мая 1632 г. Могила 
Радзивилу,—„то дабы теперь дозвналь всю доброту вашего 
сердца: удобное время и сильная нужда принуждаеть къ 
этому. Хотя сохраняется ‘въ вашемь сердиВ милость къ по- 
мощи, хотя самая справедливость и одинаковая осботвенная 
нужда понуждаютъ къ большей и скорЪйшей помощи сосЪфду, 
хотя, съ другой стороны, наши прибЪгаютъ подъ спаситель- 


95) Очеркъ ибторш Вильны, Васильевекаго,—вЪъ памятн. 
русс. стар. 5 вып. 57 ср. 

9) Уопипша 1егит, Ш т. стр. 438—439. 

эт) Ла. И т., 465 Ш т. стр. 158, 184, 217, 268. —— 

%') Архивь юго-запад. Рос., 1 т, 2 т.: № 12, 119—120; 
№ 13, 134; № 24, 319—828. 

°) Пиее Козс юм \уух. Нах. м Гиме, Факази., 1 т. 
181—182 стр. 


вый совьть вашой княжеской милости, я, однакожь, будучи 
поставлень на такомь сватомь въ церкви нашей мфотв. на 
которое обращены уста и очи почти зовхъ, желая имть, 
по должности и милости къ матери моей, стараше о ней, 
нарочито обращаюсь въ вашей княжеской милости, чтобы, 
соединившись съ русскимъ народомъ,  благоволиль своимъ 
могущественнымь  звторитетомь стать охранитедемь святой 
справедливости ‘и правъ, такъ чтобы все, несправедливо и 
насильственно отобранное у насъ, снова могло быть возвра- 
щено сираводливоети. Воистиниу намъ, обиженнымь, при- 
сибло время отозвалься, добиться того, что намъ принадало- 
жить. Гдф истина, тамъ и Богъ, а она .съ нами. Нужно 
только единодушие. Й хорошо знаю, что ваша княжеская 
милость, какъ бдительный стражь отчизны милой, если ужъ 
началь, такъ по перестанегь и въ это время разсудительно 
заботиться объ общемь благь и общественной пользв Р%чи 
Посполитой. И мы не будемъ сиать въ это время. Однако, 
чтобы это дЪло дФйствительно могло исполнаться, ири по- 
мощи Божей, я покорно и усердно прошу вашу княжескую 
милость о полезномь и мудромъ совфт%, какь-бы оно наилуч- 
ше могло состояться. По милости Божей, мы уже условились 
сь шлахтою, только нуждаемся въ наискорзйшемь  совЪфтЪ, 
который ожидаю отъ вашей княжеской милости чрезъ сего 
моего посла“ !5°). Христофоръ Радзивиль на призывъ Петр 
Могилы  отозвалея на конвокащонномь сейм®, между ними 
завязываются предварительныя совъщашая. „Его милость цанъ 
Куницый * —пписаль Могила въ другомъ письиё отъ 6 Пюня 
1682 г. Радзивилу— „слуга вашей княжеской милости, при 
от даши мн® письма отъ В, В. М., пространно со мною 
совфщался о порученной ему отъ В. В. М. справ, въ ко- 
Торой, насколь 50 можно, я усифлъ, —0 чемь онъ передаеть уст- 
но“ {°1), Хотя въ этомь насьмВ не говорится, о какомъ именно 
дЪлВ совъщалоя Могила съ Куцицкимь, но, соображалеь съ 
историческими обоголтельствами резематриваемаго нами вре- 
мени, одвали ошибемся, утверждая, что означенное письмо 
касалось переговоровъ объ общемь дЪйствоваи  православ- 
выхь и протестантовь на конвокалонномь сеймЪ. 
Переговоры православныхъ съ протестантами имфли успвхь: 
на вонвокацюнный сеймь '°*) явились они съ единодушнымъ 
стремлешемь взаимно поддерживать другъ друга. Лукашевичъ 
замвчаеть, что тв и друме явились въ Варшаву на сеймъ 
(открыв. 23 ня 1632 г.) въ такомъ громадномъ количе- 
ств, какъ никогда. СъЪзжалсь на соймъ, Хриотофоръ Рад- 
зивилъ и друге диссиндентоке паны стягивали въ Варшаву 
многочисленныя свои придворныя роты, нам ревалеь въ случа 
неуступчивости латинства, употребить въ дВло крайвшя мфры 
для достижешя правъ и привилеми. Предъ открытТемъ кон- 
вокатоннаго сейма приступлено было къ избрайю маршала 
этого сейма. Въ своихъ интереахъ протестанты и право- 
славные желали видфть въ таковой должноеи Христофора 
Радзивила. Лукашевичь перодастъ, что диссенденты, для 


*100) Дрхеогр. сбор., УП т. № 64, 90—91 стр. 
0!) Ла. № 2683, 300 стр. 

'101) Матераломъ при изложен сеймовъ конвокащюоннаго 
и эвеноЙнаго для насъ служили главнымъ образомъ слёлую- 
пя сочинешя: 1) Оие]е Козс1о4ом мзухпама Нем. у Ги, 
Рикаях., 1 т. отъ 180—199 стр. и 2) Рапмешйая АгусМа 
З(аш ама Х. ЦайдимНа Капеега у. ГщеузКево,—муапе 2 
текорвши рг2ех Ейжаг4а ВасхуйзКево, 1 и 2 т. 


к ——_—_ иди 
Дозволено цензурой. Цензоръ, Протоерей 
Петуъ Девицкаи. 


ЛИТОВСКЯ ЕПАРХАЛЬНЫЯ ВЗДОМОСТИ. 


№ 25-й 
анны а нь 
доставлешя маршалекаго жезла Радзивилу, пускали въ ходъ 
всевозможныя средства. Самъ `Радзивиль‘еъ этою ПВЛЬЮ 
посфщаль шляхту католическаго  исповфданя по домамъь и 
своею учтивостю и любезносотиою такъ расположиль в6 къ 
себф, что, за исключешемь примаса Яна Венжика, епискоцовъ 
и Геормя Осболинскаго, единодушно быль избрань марша- 
ломъ сейма. По избраши Радзивила главою соймовыхь со- 
въщанй, протестанты и православные постановили тотчасъ 
що внести свои дзла на сеймъь и не прежде приступать до 
публичныхь дФль, пока ихъ желая не останутся  удовле- 
творенными, 

Правоелавные подали свои требовашя въ слфдующихь 
вунктахъ: 

Уничтожить привиллеми,  выданпыя однимъ лицамь во 
вредъ другимь, универсалы, мандаты, интердикты, запре- 
щаюцие православнымь строить церкви, имЪть учаеме въ 
магистратахь, вов  секвестрыци и отдачи на поруки въ 
релимозныхь дЪфлахъ, запрещешя на недвижимыл имущества 
10 процесамъ такого свойства, & также уничтожить декре- 
ты, изданные съ 1596 года въ пользу ушатовь и во вредъ 
лицамь, исповфдующимь православную вЪру; обезцечить пол- 
ную свободу богослужешя восточной церкви, не только для 
тьхь, которые въ ней твердо  пребыли, но и для тЪхъ, 
которые бы захотфли  возврататься въ ея лоно отъ уни, 
предоставляя это право въ равной стешени какъ духовнымъ, 
такъ и свътекимъ, какъ шляхтв, такъ и иростонародью, 
кавъ въ королевскихь, такъ и въ духовныхъь и шляхотокихь 
имфшяхь, и постановить наказаше противъ т6хъ, которые 
бы захотьли насиловать кого въ религи. 

Уничтожить параграфы каптура корчинскаго 153), а 
также трибунальсые декреты 1627, 1629 и 1680 г.г., 
наигравленные противъ свободы релими; обезпечить, чтобы въ 
христанекомь богоглужени, совершаемомь на всяком языкф, 
въ крещени, брак, погребенш, звонЪ, синодахъ, школахъ, 
типографяхъ, печатаи и чтони книгь никто не могь быть 
безиокоимъ духовными и свЪтскими судами, подъ острахомъ 
наказаний истца и суди, ТТ 
и (Продолженёе впредь); || 
108) Каптуръ-—капишонъ, капоръ, ОЛА. Въ Польши по 
смерти короля въ сеймовыхъ собрашяхъ и присутотвенныхъ 
мЪстахь завЪшивалея черный капишонъ въ знакъ траура. 
Отсюда каптуровые суды, сеймы; посльдше назывались просто 
каптурами, обобщаясь также подь назвашемь „конфедерации“, 
какъ такого сейма, который первоначально и преимущест- 
венно имфлъ м$сто во время безкоролев!я, по смерти одного 
короля и предъ избрашемъ другого. Корчинскимь (въ город 
Корчин®) каптуромь называется конфедералия 1438 года, 
бывнтая, впрочемъ, въ присутствии короля Владислава Ягел- 
лоновича, и занимавшаяся, между прочимъ, вопросомъ объ 
избраши 13-л№тняго брата его Казим!ра на осиротвиий 
чешевай престоль. Этоть Корчинск!Й каптуръ ознаменоваль 
себя постановлешемъ о строгомъ пресл»дован!и еретиковъ и 


сектантовъ (Апокрисисъ, изд. въ память юбилея К. Д. Ак., 
примВч. къ нему, 8 стр.). 
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